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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
DOT.: przetargu niecograniczonego w formule ,zaprojektuj i wybuduj” na roboty
budowlane: ,,Zaprojektowanie i wykonanie renowacji kanalizacji sanitarnej: Kanal
sanitarny w ul. Zwyciestwa - Kontrakt 9”

Nr referencyjny: TI-9-FS/2018

I. WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Wodociagi Bialostockie Sp. z 0.0. w Bialymstoku na podstawie art. 92 ust. 1 1 ust 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zam6wien publicznych ( t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986
ze zm.)- dalej w skrocie zwanej ,,pzp” — informuje, iz w przetargu nieograniczonym w formule
.zaprojektuj i wybuduj” na roboty budowlane: ,Zaprojektowanie i wykonanie renowacji
kanalizacji sanitarnej: Kanal sanitarny w ul. Zwycigstwa - Kontrakt 9” za najkorzystniejszg

zostala uznana oferta Wykonawcy:
UNIMARK Sp. z o.0.

ul. Niwy 38,
34-100 Wadowice
Cena oferty: 2.338.005,00+ VAT 23% = 2.875.746,15 PLN

II. WYKONAWCY KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE

Zamawiajacy odrzucil w niniejszym postgpowaniu dwie oferty natomiast nie wykluczyt
zadnego Wykonawcy.
1.0DRZUCENIE OFERTY: Konsorcjum Firm Lider: Firma Handlowo-Uslugowa
INSTBUD Stanislaw Boguta Spoélka Jawna; Partner: INSTBUD Sp. z o.0.

Zamawiajagcy na podstawie 85 ust. 2 pzp wystapit do Wykonawcy o przediuzenie terminu
zwiazania oferta o 30 dni . do dnia 27.03.2019 r. wraz z jednoczesnym przedtuzeniem
okresu waznosci wadium albo wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres zwigzania
oferta (e-mail z dnia 20.02.2019 r., wraz ze skanem pisma z dnia 20.02.2019 r., znak:JRP-I-
318/19).

Wykonawca wniést wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej waznej do dnia
26.02.2019 r. Termin zwigzania ofertg uptynat dnia 25.02.2019 r. Wykonawca nie przediuzyl
okresu waznos$ci wadium ani tez nie wniost nowego wadium na przedtuzony okres zwigzania
oferta, tym samym, nie wyrazil zgody na przedhuzenie terminu zwigzania ofertg .

Z powyzszych wzgledow Wodociagi Biatostockie Sp. z 0.0. na podstawie art. 89 ust. 1 pkt
7a pzp — odrzucita ofert¢ Konsorcjum Firm Lider: Firma Handlowo-Ustugowa INSTBUD

h Wodociagi Biatostockie Sp.z 0.0. 15-404 Bialystok ul. Mlynowa 52/1
= \_, Zarejestrowana w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku, XIl Wydz. Gosp. Krajowego Rejestri Sadowego pod nimerem KRS 0000024985
= == tel. 8574 58100 e-mail: jrp@wobi.pl Kapitat zaktadowy: 165 540 060,00 zt

fax 85 74 56 113 www. wobi.p! NIF 542.020-01-22



Stanistaw Boguta Spotka Jawna, Partner: INSTBUD Sp. z 0.0. poniewaz Wykonawca nie
wyrazil zgody o ktérej mowa w art. 85 ust.2 pzp na przediuzenie terminu zwigzania ofertg.
2.0DRZUCENIE OFERTY: TERKAN Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia

Spotka komandytowa ul. Trakt 31, 87-140 Chelmia

Zamawiajacy na podstawie 85 ust. 2 pzp wystapit do Wykonawcy o przediuzenie terminu
zwigzania ofertg o 30 dni tj. do dnia 27.03.2019 r. wraz z jednoczesnym przedluzeniem
okresu waznosci wadium albo wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres zwigzania
ofertg (e-mail z dnia 20.02.2019 r., wraz ze skanem pisma z dnia 20.02.2019 r., znak:JRP-I-
318/19).

Wykonawca wniést wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej wazngj do dnia
25.02.2019 r. Termin zwigzania oferta uplyngl dnia 25.02.2019 r. Wykonawca nie
przedtuzyt okresu waznosci wadium ani tez nie wnidst nowego wadium na przedtuzony okres
zwiazania oferta, tym samym, niec wyrazil zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg .

Z powyzszych wzgledow Wodociagi Biatostockie Sp. z 0.0. na podstawie art. 89 ust. 1 pkt
7a pzp — odrzucita oferte : TERKAN Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscig ~ Spotka
komandytowa poniewaz Wykonawca nie wyrazit zgody o ktérej mowa w art. 85 ust.2 pzp na
przedluzenie terminu zwiazania oferta.

III. OCENA PUNKTOWA WYKONAWCOW

Zgodnie z zasada oceny ofert, przewidziang w pkt XVII SIWZ (Cz. [ IDW), oferty zostang
ocenione przez Zamawiajacego w oparciu o kryteria oceny ofert: Cena — P(C) — waga 100%.
Punkty za kryterium ,,Cena" zostaly obliczone w nastgpujacy sposob:
Pi (C) =C of, min x 100

C of, bad

Pi(C)  ilo$¢ punktow jakie otrzyma oferta "i" za kryterium ,,Cena™,
C of, min najnizsza cena (lgcznie z podatkiem VAT) sposréd wszystkich waznych i
nieodrzuconych ofert;
C of, bad cena oferty badanej (fgcznie z podatkiem VAT).

Wykonawcy otrzymali nastgpujaca ilosé¢ punktow:

1. UNIMARK Sp. z 0.0. ul. Niwy 38, 34-100 Wadowice

Cena: 2.338.005,00+ VAT 23% =2.875.746,15 PLN
Pi(C) = 2.875.746,15 x 100 =100 pkt

2.875.746,15
2. Aarsleff Polska Sp. z 0.0. ul. Aleja Wyscigowa 6, 02-681 Warszawa

Cena: 2 426 910,00 PLN + 23% = 2 985 099,30 PLN
Pi (C) - 2.875.74615 x= 96 pkt
2 985 099,30

IV.UZASADNIENIE FAKTYCZNE I PRAWNE WYBORU
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy  po dokonaniu oceny pod katem odrzucenia (art. 89 ust. | pzp) oraz
kryteriow oceny ofert, na podstawie art. 26 ust, 1 pzp, art. 24 aa pzp- oraz w zwiazku z
zastrzezeniem zamieszezonym w rozdz. X1 pkt 20 SIWZ, zwrdcit si¢ do Wykonawcy:
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UNIMARK Sp. z 0.0. ktorego oferta zostala najwyzej oceniona, o zlozenie oswiadczen i
dokumentéw potwierdzajacych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pzp, zakreslajac
10-cio dniowy termin. Wykonawca przedlozyl wymagane oswiadczenia oraz dokumenty w
wyznaczonym terminie.

W toku analizy ofert, Zamawiajacy wystgpowal do Wykonawcow: o uzupetnienie
dokumentéw — art. 26 ust. 3 pzp, o uzupelnienie dokumentéow art. 26 ust. 3a pzp, o
wyjasnienie dotyczace ceny — art. 90 ust. 1 pzp, nadto poprawial w ofercie oczywista omyltke
pisarska — art. 87 ust. 2 pzp.

Biorac pod uwage kryteria oceny ofert: cena — waga 100 %, , Zamawiajacy przyznal
poszczegdlnym wykonawcom nastgpujaca ilos¢ punktow:

UNIMARK Sp. z o.0. — 100 pkt,

Aarsleff Polska Sp. z 0.0. - 96 pkt.

Tym samym, najwigcej punktow, otrzymato UNIMARK Sp. z 0.0. Wykonawca ten spelnit
wszystkie warunki udzialu w postgpowaniu, przedtozyt dokumenty potwierdzajgce brak
podstaw do wykluczenia z postgpowania.

Majac na wzgledzie powotane fakty oraz najwyzszg ilo$¢ punktéw przyznang Wykonawcey,
Zamawiajacy w $wietle wymogéw SIWZ oraz ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamdwien publicznych, uznal ta ofertg za najkorzystniejszg.

Niniejsze rozstrzygniecie postepowania, na mocy art. 92 ust. 2 pzp zostalo zamieszczone
na stronie internetowej bip.wobi.pl, na tablicy ogloszen w siedzibie Spotki oraz przestane
indywidualnie wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty.
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